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  مقدمه
عوامل زيادي در فرآيند آموزش نقش دارنـد كـه 

تر از همه محيط و فضاي حـاكم بـر يـادگيري مهم
محيط يادگيري شـامل كليـه شـرايط و  ).1( است

امكانات فيزيكي، رواني، عاطفي، عوامل فرهنگـي و 
اجتماعي است كه بر رشد و توسـعه يادگيرنـده در 

دانشـگاه  ).3( گذارديك موسسه آموزشي تأثير مي
زماني پتانسيل ارائه محيط يـادگيري سـودبخش را 
ــجو،  ــتاد و دانش ــين اس ــل ب ــه در آن تعام دارد ك
فعاليتهاي يادگيري و ياددهي، تسـهيلات فيزيكـي 

اجتماعي  -خوب و توجه به نيازهاي روحي و رواني
. محـيط يـاددهي ـ )5و4( دانشجويان ديده شـود

اي نياز مهم جهـت درك و اجـريادگيري يك پيش
موفق برنامه درسي و عامل تعيـين كننـده نگـرش، 
دانش، مهارت، پيشرفت، رفتـار فراگيـران و ايجـاد 
انگيزه براي يـادگيري اسـت و درك دانشـجو از آن 
نقش بسزايي در موفقيت و پيشرفت تحصـيلي وي 

  ).6و1( دارد
 يـادگيري و يـاددهي هايروش همچنين تكامل

 امكانات يبانيپشت و نيازهاي آموزشي دنبال به بايد
 باشـد. هاي مؤسسـاتگذاريسياسـت يـا فنـاوري
 براي بهبود وسيعي بالقوه ظرفيتي اطلاعات فناوري
 و ممكن كندمي فراهم تخصصي آموزش در كيفيت
 منـابع از اسـتفاده جهت هاييراه ايجاد باعث است
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 آموزش يريادگي طيمح يابيارز در DELES نامهپرسش يسنجروان تيكفا يبررس
 يپزشك آموزش يمجاز ارشد يكارشناسانيدانشجودريعالآموزش در يمجاز

  چكيده
 كي از استفاده يابيارزش نيچن تيهدا منظور به است؛ بالا تيفيك با محور دانشجو يدرس برنامه به دنيرس ديكل ،يآموزش يهاطيمح يابيارز :هدف و زمينه
 يبررسـ هـدف بـا مطالعه نيا. شوديم استفاده يمتفاوت يالگوها از آموزش بر حاكم يفضا و طيمح يريگاندازه يبرا. است يضرور ايپا و معتبر جامع، ابزار
 يريادگي طيمح يابيارز در Distance education learning environments survey (DELES) نامهپرسش يفارس نسخه ييايپا و ييروا

  .است شده يطراح رانيا يپزشك علوم دانشگاه يپزشك آموزش يمجاز ارشد يكارشناس انيدانشجو در يعال آموزش در يمجاز آموزش
 يكارشناس انيدانشجو از نفر150 يرو بر يسرشمار روش به DELES نامهازپرسش استفاده با كه است يليتحل ـ يفيتوص ازنوع پژوهش نيا: روش كار

 و ييمحتـوا يـيروا يبررسـ بـه نامهپرسش ترجمه بار و ترجمه از بعد مطالعه نيا در. گرفت انجام رانيا يپزشك علوم دانشگاه يپزشك آموزش يمجاز ارشد
 آزمـون قيطر از ثبات ييايپا ،يديتائ يعامل ليتحل قيطر از سازه ييروا ،ينيبال آموزش با آشنا نيمتخصص از نفر 20 نظرات از استفاده با نامهپرسش يصور

 نييتع يآمار يهاآزمون انجام با و شده SPSS 16 يآمار افزار نرم وارد هانامهپرسش از حاصل يهاداده. شد پرداخته يدرون يهمسان ييايپا و بازآزمون -
 .قرارگرفت ليتحل و هيتجز مورد انسيوار زيآنال و مستقل يت ،آزمونيهمبستگ بيضرا

 كل براي كرونباخ آلفاي ضريب). بود درصد %70 يده پاسخ زانيم( كردند ليتكم كامل بطور را نامهپرسش نفر 104 تعداد نفردانشجو، 150 انيازم: هايافته
 10/77±83/17 نامهپرسش يينها ازيامت نيانگيم. بود نامهپرسش ثبات دهندةنشان بازآزمون آزمون نتايج. بود 93/0 تا 78/0 بين هاطهيح براي و 937/0 ابزار

 بعـد از ييمحتوا ييروا و 30/0 (CVR) نسبت بعد از ييمحتوا ييروا نيانگيم. گرفت قرار ديتأئ مورد نامهپرسش يصور ييروا. شد محاسبه 120 از )64%(
 ،KMO مقـدار يديتأئ يعامل ليتحل در كه شد، استفاده ياكتشاف عاملي تحليل از عاملي روايي تعيين براي همچنين. شد محاسبه 42/0 (CVI) شاخص

 توصـيف را واريـانس %73,73 مقدار با را عامل 7 واريماكس چرخش با يدييتأ عاملي تحليل ).P≤0001/0( شد دار يمعن بارتلت تست و آمد بدست 856/0
  .داد نشان عاملي 7 مدل براي را قبولي قابل برازش ياكتشاف عاملي تحليل و دادند نشان را خوبي همگني هاشاخه زير. كردندمي

 و آموزشـي تحقيقاتي، مقاصد براي تواندمي كه است شده معتبر و پايا ابزاري DELES نامهپرسش نهايي فارسي نسخه ها،يافته به توجه با: گيرينتيجه
  .شود استفاده يمجاز يآموزش يريادگي طيمح يابيارز يبرا عملي

  
  يمجاز آموزش يريادگي طيمح ،DELES نامهپرسش ،ييايپا ،ييروا: هاكليدواژه

   4/6/96 تاريخ پذيرش:  10/4/96تاريخ دريافت:
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 ايـن بـه بايـد آموزشي فعاليت هر براي ديگر شود.
 تواندمي چگونه اطلاعات كه فناوري داد پاسخ سؤال

 ).7( كنـد را تسـهيل آموزشـي اهـداف به دستيابي
هاي مختلـف از انشجويان مي توانند باكسب مهارت

جمله يادگيري الكترونيكي به دانش جديـد دسـت 
هاي پزشكي حول محور استفاده از يابند و دانشكده

شـوند. اهميـت چنين مهـارت و دانشـي ايجـاد مي
كه جامعه اطلاعاتي موجب موضوع از آنجايي است 

شده است تا دانش پزشكي دائماً در حـال تغييـر و 
سـال بـه  5تـا  4تحول قرار گيرد به طوري كه هر 

 8درصد دانش پزشكي و در طول  50طور متوسط 
شـود. بـالطبع درصد آن كهنـه مي 75سال،  10تا 

هايي كه در پايان يك دورة آموزش دانش و توانايي
ــا تخصصــي كســب آكادميــك پزشــكي عمــوم ي ي

كند براي كار درمـاني در آينـده كـافي نيسـت. مي
تأثيرات رشد تكنولـوژي يـادگيري الكترونيكـي در 
حوزة علوم پزشكي بسـيار چشـمگير بـوده اسـت و 
بررسـي ابــعاد اثـرات يادگــيري الكترونــيكي در 

). آموزش 9و8( علـوم پزشـكي اهميت فراواني دارد
م جديـدي در حـوزه مجازي يا الكترونيكـي پـارادي

 را يريادگآموزش و يادگيري پديد آورده و امكان ي
 هـر در و زمـان هـر درهرفـرد  يبـرا نهيزم هر در

 اسـت آورده فـراهم العمـر مـادام صـورت بهمكان 
)10.(  

فدراسيون جهاني آموزش پزشكي  1998در سال 
بر نقش محيط يادگيري به عنـوان يكـي از اهـداف 

. )2( پزشكي تأكيد كـرد هاي آموزشارزيابي برنامه
مطالعــات انجــام شــده نشــان داد كــه كشــورهاي 
مختلف از جمله امريكا، كانادا، انگليس، اسـتراليا و 
چين در بكارگيري يادگيري الكترونيكي در آموزش 

هاي پزشـكي پزشكي پيشگام هستند در دانشـكده
آمريكا از جمله دانشگاه هاروارد، كلمبيا، بوستون و 

زشـكي ـ بيشـتر علـوم پايـه ـ ميشيگان دروس پ
هاي منچسـتر و است. در دانشـگاه )online( برخط

هاي پزشـكي كشـور شيفيلد در انگليس و دانشكده
هاي مـؤثري در ايـن مـورد صـورت چين نيز تلاش

دانشگاه  42در كشور ما بيش از  ).11( گرفته است
علوم پزشكي در حال آموزش پزشـكي هسـتند. در 

اي هـاي پراكنـدهبعد تلاشبه  1382ايران از سال 

در خصوص كاربرد يادگيري الكترونيكي در آموزش 
 پزشكي انجام گرفته است.

از ميان عوامل سازماني كه در پياده سازي موفق 
هــاي آمــوزش الكترونيكــي نقــش دارنــد، پروژه

برنامـه چشـم انـداز، امـور «هايي از جملـه شاخص
مـــالي، اطـــلاع رســـاني، ارتباطـــات، ســـاختار و 

 داراي بيشـــترين فراوانـــي بودنـــد» نداردهااســـتا
 عامـل الكترونيكـي يـادگيري توسـعه بـراي))12(

 اكثـر در حيـاتي عامـل عنـوان يـك به تكنولوژي،
 داشتن اين عوامل شامل .خوردمي چشم به مقالات

 لازم است افزار سخت و افزار نرم شبكه، ساخت، زير
)13 .(  

دانش  يادگيري سنجش بر دانيم،مي كه همانطور
 درسـي ريزيبرنامـه در دارد؛ بنابراين تأثير آموزان
 از براي اطمينان سنجش از بايد نيز شبكه بر مبتني
 بـراي زيـرا كـرد، بـرخط اسـتفاده آموزش كيفيت

از  زمينــه ايــن در كـه اســت آموزشـگران مهــم
 و هـاكـارگيري روش بـه بـراي لازم رهنمودهـاي

 شبكه بر مبتني آموزش مناسب با سنجش ابزارهاي
  ).14( شوند آگاه

هاي ابزار محوري براي ميلادي بررسي 70از دهه 
سنجش نگـرش دانشـجويان نسـبت بـه تجربيـات 
يادگيري و محيط آموزشي انجام شده است. تفاوت 

ــان محيط ــدوين مي ــه ت ــر ب ــي منج ــاي آموزش ه
هاي آموزشي مختلف شده است. يكي از نامهپرسش

نامه ابزارهــاي ســنجش محــيط آموزشــي پرســش
)Distance education learning environments 

survey (DELES)( كه براي ارزيابي محـيط  است
اسـتفاده  يادگيري آموزش مجازي در آموزش عالي

؛ مطالعـاتي جهــت بررسـي روايــي و )15( شـودمي
در كشورهاي مختلف توسـط  DELESپايايي ابزار 

پژوهشگران صورت گرفتـه اسـت؛ اسـكات والكـر و 
ــال  ــارانش در س ــ پژوهشــي 2005همك ــوان ب ا عن

بررسي محيط يادگيري آموزش مجازي در آموزش 
اي بـراي در تركيه، مطالعـه ).15( عالي انجام دادند

انجـام  DELESنامه بررسي روايي و پايايي پرسـش
اي ديگــر، نســخه همچنــين در مطالعــه ،)11( شــد

مورد بررسـي قـرار  DELESنامه اسپانيايي پرسش
ــده تأي ــان دهن ــات نش ــايج تحقيق ــت و نت ــد گرف ي

لـذا از آنجـا كـه در  ).20( نامه اصلي اسـتپرسش
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اي جهت ارزيابي محيط يـادگيري كشور ما مطالعه
در قالـب  DELEESنامه آموزش مجازي با پرسش

ــه،  ــام نپذيرفت ــاكنون انج ــخص ت ــار مش ــك ك ي
نامه بـه پيگيرشديم تا با اخذ مجوز از طراح پرسش

در  DELEESنامه بررسي روايي و پايـايي پرسـش
ارزيابي محيط يادگيري آموزش مجازي در آموزش 
ــد  ــي ارش ــجويان كارشناس ــدگاه دانش ــالي از دي ع
آموزش پزشكي در دانشـگاه علـوم پزشـكي ايـران 

 بپردازيم. 
  

  كار روش
اين پژوهش از نوع توصيفي ـ تحليلـي بـا روش 
پيمايشي است در اين تحقيق با توجه به نوع روش 

 نامهپرسـش است، سرشماريها كه آوري دادهجمع
بين كليـه دانشـجويان كارشناسـي ارشـد مجـازي 
وابسته به دانشگاه علوم پزشكي ايران ورودي سـال 

نفر بودنـد، توزيـع شـد. بـه  150كه بالغ بر  1388
منظور بررسـي روايـي از روايـي محتـوايي، روايـي 
صوري وروايي سازه استفاده شـد همچنـين جهـت 

نبـاخ و بـراي سازگاري دروني از ضريب آلفـاي كرو
نامه از بـاز آزمـايي اسـتفاده تكرار پـذيري پرسـش

 شد.كه مراحل هر يك به شرح زير بود:
روش اجـراي : نامهباز ترجمه پرسش ترجمه و

كار در اين بخش به اين صـورت بـود كـه در ابتـدا 
نامه كه اصل آن بـه زبـان انگليسـي اسـت، پرسش

فارسي تحت نظارت اساتيد راهنما و مشاور به زبان 
ترجمه شد، سپس توسط فـردي مسـلط بـه زبـان 

نامه انگليسي به فارسي برگردانده شده و با پرسـش
اصل تطبيق داده و شكاف موجود در تطابق اصلاح 

  گرديد.
براي تـأمين : نامهتعيين روايي صوري پرسش
ــار ظــاهري پرســش ــردن اعتب ــد شــكل ك نامه، باي

ســوالات منطقــي و متناســب بــا شخصــيت پاســخ 
گان مورد نظـر باشـد. جـذاب بـودن و تـوالي دهند

ــا و  منطــق ســوالات، چــاپ مناســب، مقدمــه گوي
توانـد مختصر از جمله نكات مهمـي اسـت كـه مي

نامه را بالا ببـرد. در سـنجش اعتبار ظاهري پرسش
اين اعتبار ازمتخصصـين آشـنا بـا آمـوزش بـاليني 

نامه بگويند خواسته شد تا با نگاهي به ظاهر پرسش
نامه مطلبي را كه بايد بسنجد به ين پرسشكه آيا ا

كنـــد؟ ايـــن روش احتمـــالاً خـــوبي بررســـي مي
ترين روش سنجش اعتبار است. اين نكته را ضعيف

ــار ظــاهري  ــه اعتب ــرار داد ك ــورد توجــه ق ــد م باي
نامه فقـط يـك قضـاوت ذهنـي و شخصـي پرسش

است. البته لازم به ذكر است كه ضعيف بودن ايـن 
  بودن نيست.روش به معني اشتباه 

در بررســي روايــي : تعيــين روايــي محتــوايي
بعد نسبت روايي محتوايي و شاخص  2محتوايي از 

روايي محتوايي بررسي كـرديم. در بررسـي نسـبت 
روايي محتوايي به بررسي ضرورت و مفيد بودن هر 
ــي  ــاخص رواي ــث ش ــه و در بح ــوال پرداخت دو س
محتوايي بـه بررسـي سـادگي، شـفافيت و ارتبـاط 

  .ته شدپرداخ
: شناسايي اعضاي پنل جهت تعيين روايـي

دراين مرحله ازمتخصصين آشنا با آموزش مجـازي 
و مسلط به مباحث آموزش پزشكي اسـتفاده شـدتا 
امكان قضاوت دقيق وصحيح فراهم شود. اگـر چـه 

نفر  4روش پيشنهادي لاوشه حداقل تعداد اعضا را 
د اما تصميم بر آن شد كه تا ح ؛)16( كنداعلام مي

امكان از اساتيد بيشتري در ايـن مطالعـه اسـتفاده 
شود . اين تصميم ضمن غلبه بـر محـدوديت هـاي 
 آتي نظير انصراف افراد از شركت در مطالعه و عـدم

نامه، باعث افزايش قابليت اطمينان بازگشت پرسش
شد از ديگـر معيارهـاي ورود بـه مطالعـه نتايج مي

كميـل داشتن حداقل يك ساعت وقت آزاد جهت ت
نفـر از اسـاتيد  20نامه تعيين شد در نهايتپرسش

  ) .1ضميمه ( جهت شركت در طرح انتخاب شدند
نامه وورود آوري پرســـشتوزيـــع وگـــرد

براي ارتبـاط بـا اعضـا پنـل بـه صـورت : اطلاعات
حضوري و از طريق پست الكترونيك ارتباط برقـرار 

هــاي نامه هــا، دادهشــد و پــس از تكميــل پرســش
حاصــل از قضــاوت اســاتيد وارد نــرم افــزار آمــاري 

SPSS 16 .شده و مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت  
: انتخاب الگو جهت تعيين روايي محتـوايي

يي از روش پيشـنهادي آقـاي تعيين روايـي محتـوا
لاوشه استفاده شد. آقاي لاوشه مدلي براي تعيـين 

 از CVR تعيـينروايـي محتـوايي ابـداع كـرد كـه 
شود تا هرآيتم را براساس متخصصان درخواست مي

مفيـد اسـت «، »ضروري اسـت« طيف سه قسمتي
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بررسـي » ضـرورتي نـدارد«و » ولي ضرورتي نـدارد
  ).16( كند

روش اعتبار : يي محتواييسازي روانحوه كمي
بررسـي  بـراي امـا ،اي كيفـي اسـتمحتوا به شيوه

روايي محتوايي به شكل كمي، ازدو ضـريب نسـبي 
ــوا ــي محت ــوا) (CVR رواي ــي محت ــاخص رواي  و ش

(CVI) بررسـي روايـي  براي همچنين .استفاده شد
محتوايي از بعـد نسـبت روايـي محتـوايي بـا آراي 
اعضاء پنـل كـه گزينـه ضـروري بـودن را انتخـاب 

سـپس پاسـخ هـا مطـابق  سازي شـد،كردند، كمي
  .شد فرمول زير محاسبه

  
تعداد متخصصاني است كـه بـه  En ر اين رابطهد

تعــداد كــل  N انــد وضــروري پاســخ دادهة گزينــ
متخصصان است. اگر مقدار محاسبه شده از مقـدار 

اعتبــار محتــواي آن آيــتم  تــر باشــدبزرگجــدول 
  .شودپذيرفته مي
ــادير  ــد از: CVRمق ــر  عبارتن هنگــامي كــه كمت

را انتخـاب مـي »ضـروري«از افـراد گزينـه  ازنيمي
از  نيمـي هنگـامي كـه منفي اسـت. CVR، نمايند

 ونيمي گزينه ديگر را انتخاب» ضروري«افرادگزينه 
گوينـد وقتي همه مي .صفر است CVRمي نمايند، 

كه بـراي سـهولت ( .است 1 برابر CVR »ضروري«
هنگامي كه بيش از نيمي،  )شودتعديل مي99/0به 

را انتخـاب  است »ضروري«گزينه اما كمتر از همه 
  .)16( است 99/0بين صفر و  CVR، كنندمي

بعـد از : سـوال تعيين معيار پـذيرش يـا رد
هر سوال بـا توجـه بـه اينكـه  CVRبدست آوردن 

نفـر از اسـاتيد بودنـد وطبـق  20تعداد اعضا پنـل 
بـراي آن تعيـين  42/0جدول آقـاي لاوشـه عـدد 

  گرديده است به صورت ذيل انجام شد:
 CVRقيد وشـرط سـوالاتي كـه الف: پذيرش بي

  باشد. 42/0آنها مساوي يا بيشتر از 
آنهـا  CVRب: پذيرش با قيد وشرط سوالاتي كه 

باشد و ميـانگين عـددي آنهـا بـيش  42/0و  0بين
نشان دهنـده ايـن  1/1است مقدار بيشتر از  1/1از

ها بيشـتر نزديـك بـه است كـه ميـانگين قضـاوت
  ضروري است.

شــود و  0آنهــاكمتر از CVRج: رد ســوالاتي كــه 
ن باشد، اين بدا 1/1ين عددي آنها نيزكمتر ازميانگ

درصـد اعضـاء گزينـه  50معنا اسـت كـه كمتـر از 
  اند. ضروري را انتخاب كرده

هرآيتم را براساس طيـف  :CVRيانگينمحاسبه م
مفيـد «، امتيـاز)2( »ضـروري اسـت« سه قسـمتي

ضـرورتي «، و امتيـاز)1( »است ولي ضرورتي ندارد
ــدارد ــاز)0( »ن ــانگين نمــره ، امتي داده و ســپس مي

   گيريم.مي
همچنـين در : ييشاخص روايي محتواتعيين 

) بـا CVI( بررسي روايي محتوايي از بعـد شـاخص
  .)17( استفاده از فرمول محاسبه شد

CVI= ∑ େ୚ୖ౤భୖୣ୲ୟ୧୬ୣୢ	୬୳୫ୠୣ୰ୱ  
  

جهـت بررسـي : روش بررسي پايـايي ثبـات
 پايايي ثبات داخلي بعد از انجام مطالعـه آزمايشـي

ضرايب همبستگي بين سوالات آزمـون و به بررسي 
بازآزمون با استفاده از ضريب همبستگي اسـپيرمن 
ــريب  ــه ض ــوالاتي ك ــورد س ــد و در م ــه ش پرداخت

كرد بـازنگري هبستگي آنها به سمت صفر ميل مي
  صورت گرفت.

جهـت : روش بررسي پايايي همساني دروني
بررسي پايـايي از بعـد همسـاني درونـي از ضـريب 

  استفاده شد. آلفاي كرونباخ
جهت بررسي روايي : روش بررسي روايي سازه

سازه از روش تحليـل عـاملي تائيـدي مراحـل زيـر 
  استفاده شد:
بررســي كفايــت حجــم نمونــه لازم بــا  :گــام اول

الكــين و بررســي  -ميــر -اســتفاده از تســت كيــزر
ها بـا اسـتفاده از تسـت كرويـّت هموژن بودن داده

  بارتلت جهت تحليل عاملي انجام شد.
اســتخراج عوامــل بــا اســتفاده از روش  :گــام دوم

  هاي اصليتحليل مؤلفه
 چـرخش عوامـل بـا روش واريمـاكس گام سـوم:

)18.(  
ابــزار گــردآوري : آوري اطلاعــاتر جمــعابــزا

 Distanceنامهاطلاعات در ايـن پـژوهش، پرسـش
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education learning environments survey 
(DELES)  است كه اين ابزار به منظـور توجـه بـه

محيط يادگيري آموزش مجازي در آمـوزش عـالي 
  است اين موضوع شامل دوبخش است:

ـــش ـــش اول پرس ـــات بخ ـــامل اطلاع نامه، ش
دوره آموزش، سال تحصـيلي، : دموگرافيك همچون

  سن، جنس و وضعيت تأهل است.
سـوال معتبـر و  42نامه دارايبخش دوم پرسـش

مجموعه اصـلي را سوال هفت زير 42 پايا است. اين
  كنند:بررسي مي
 Instructor support: حمايـت اسـاتيد 1حيطـه 

ــوالات ( ــه 8-1س ــجو و 2)؛ حيط ــاملات دانش  :تع
ـــــاران   Student interaction andهمك

collaboration )؛)14-9سوالات  
               : ارتباطــــــــات شخصــــــــي3حيطــــــــه 

Personal relevance )؛21-15سوالات(  
 Authentic learning: آمـوزش معتبـر 4حيطـه 

  )؛ 26-22سوالات (
ــه  ــال 5حيط ــادگيري فع  Active learning: ي

  )؛27-29 سوالات(
 Student autonomy: استقلال دانشـجو 6حيطه 

  ؛)34-30سوالات (
ــه  ــوزش از راه دور7حيط ــجو از آم  : درك دانش

  ).42 - 35سوالات (
گزينــه  5نامه براســاس حــداكثر امتيــاز پرســش

بندي شده براي مجموع سوالات عدد فهرست درجه
ــه فهرســت درجه 168 ــده اســت و گزين ــدي ش بن

 3امتيـاز، اغلـب 4هميشه ( براساس مقياس ليكرت
 امتيـاز و 1امتيـاز، بنـدرت  2اوقـات  امتياز، گاهي

هرگز صفر امتياز) تعيين شده است حداكثر امتيـاز 
نامه براساس مقياس ليكـرت بـراي مجمـوع پرسش

است در هر حيطه بـا توجـه بـه  168 سوالات عدد
تعداد سوالات وحداكثر امتيازها براي گزينـه هـاي 

 گـرددمـي محاسبه DELESمربوط بر اساس مدل 
)15(.  

باشد مفهوم خيلـي  42-0امتياز اگر بين  حداكثر
حـداكثر امتيـاز اگـر بـين  شود.ضعيف دريافت مي

اي باشد مفهوم حداكثر امتياز بين مجموعه 43-84
حداكثر امتياز اگر بين  شود.مشكلات دريافت مي از

باشد، نكات مثبت نسبت به نكات منفـي  85-126

 باشد 168-127حداكثر امتياز اگر بين  بيشتراست.
  وضعيت عالي است.

  
 هايافته
افــزار ها وارد نرمنامههــاي حاصــل از پرســشداده
شده و مورد تجزيه و تحليل قـرار  SPSS16 يآمار

ــت ــامل آزمون .گرف ــاز ش ــورد ني ــاري م ــاي آم ه
هاي تحليـل عـاملي تأييـدي، آزمـون تعيـين روش

ضرايب همبستگي و تعيين ضريب آلفاي كرونبـاخ 
بود. همچنين آمار توصيفي به صورت جداول توزيع 

ميـانگين و انحـراف ( ي آمـاريهاشاخصفراواني و 
  .معيار) ارائه شد

 150هاي ايــن پــژوهش نشــان داد كــه از يافتــه
اي كه در اختيار دانشجويان قرار گرفـت نامهپرسش

ــركت ــني ش ــله س ــال  59-28كنندگان در فاص س
بــــود  09/44±62/0وميــــانگين ســــني آنــــان 

درصـد) مطالعـه 1/62( سال 49تا  39ودانشجويان 
 6/78( دادنـد. دانشـجويان زنحاضر را تشكيل مي

درصـــد)  9/68( درصـــد) و دانشـــجويان متاهـــل
دادنـد مطالعه حاضر راتشكيل ميبيشترين فراواني 

ــله  ــدگان در فاص ــركت كنن ــدل ش ــا  11/11مع ت
ـــان 50/18 ـــدل آن ـــانگين مع  10/16±12/0و مي

تـا  5/18بيشترين شركت كنندگان معدلشان بـين 
 درصد) بوده است.  5/85( بود 1/15

با توجه بـه اينكـه هـدف ايـن پـژوهش بررسـي 
نامه بود در هاي مختلف پرسشپايايي وروايي بخش

ها با توجه بـه بررسي روايي صوري تعدادي از سؤال
هـا داده نظر اساتيد آموزش پزشكي تغييرات در آن

نسـبت شد و مورد پذيرش قرار گرفت. در بررسـي 
ميـانگين شـاخص روايـي و  30/0روايي محتـوايي 

 25، 23، 3محاسبه گرديد. و سوالات 42/0 محتوايي
 12نامه اصلاح و سـپس پـذيرش شـدند و از پرسش

، 32، 26، 22، 21، 20، 19، 15، 10، 9، 8ســــوال (
  ).1نامه حذف گرديد (جدول از پرسش )42، 35

نامه مذكور جهت انجام پـايلوت همچنين پرسش
نفر از دانشجويان كه مشابه جمعيـت 10در اختيار 

مورد مطالعه بودند توزيع شد و پـس از تكميـل بـا 
محاسبه ضريب آلفاي كرونباخ تجزيه و تحليل شد 

ــل  ــاخ ك ــاي كرونب ــه آلف ــين 935/0ك ــود همچن ب
Reliability  بـود. بـا توجـه بـه  81/0تا  0آن بين
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نامه و بعـد از يي و روايي بدست آمده در پرسشپايا
اعمــال تغييــرات وانجــام اصــلاحات در نهايــت 

  سوالي مورد تأييد قرار گرفت. 30نامه پرسش
نامه پس از تهيه واصلاح نهايي در اختيـار پرسش

جمعيت مورد مطالعه جهت تكميل قرار گرفت كـه 
رسـيد. بـا  937/0 الفاي كرونباخ مطالعه نهايي بـه

شـود توجه به جدول آلفـاي كرونبـاخ مشـاهده مي
) و 93/0( بيشترين آلفا براي حيطه درك دانشـجو

) 78/0( حيطه ارتباطات شخصـي كمترين آن براي
 ).2جدول ( دهدرا نشان مي

نتايج بررسي روايي سازه با روش تحليـل عـاملي 
  به شرح ذيل است:

KMO= 856/0  
Bartlett's test of sphericity:  ( P≤ 0001/0 ) 

معنـي دار  05/0آزمون بارتلت در سطح خطـاي 
عامل با مقـادير  5هاي اصل شد و در تحليل مؤلفه

درصـد از  70/67بدست آمـد كـه  1از  ويژه بيشتر
كـه البتـه تمـامي  كـردكل واريـانس را تبيـين مي

بندي كـرده بـود. سوالات را در حيطـه يـك دسـته
 7بـا چـرخش واريمـاكس  تاييـديتحليل عـاملي 

 DELESنامه پرسشنسخه فارسي نتايج بررسي روايي صوري و محتوايي  -1جدول 
CVR روايي صوري 

  به درصد
CVR سوال روايي صوري

  به درصد
 سوال

11/0 5/12 22 77/0 100
33/0 7/16 23 11/0 40/71 
33/0 75 24 55/0 7/85
11/0 9/42 25 77/0 4/71
11/0 7/16 26 33/0 50
77/0 100 27 33/0 85
55/0 5/71 28 0,77 5/87
77/0 100 29 11/0 50
55/0 100 30 33/0 42
55/0 100 31 55/0 28
77/0 100 32 77/0 3/83
55/0 100 33 77/0 5/87
33/0 5/71 34 77/0 5/87
33/0 5/86 35 55/0 100
55/0 75 36 11/0 7/85
11/0 75 37 55/0 100
55/0 100 38 33/0 100
55/0 4/71 39 55/0 100
33/0 5/87 40 55/0 66
55/0 100 41 11/0 66
11/0 50 42 11/0 100

  
  DELESنامه پرسشنسخه فارسي آلفاي كرونباخ حيطه هاي مختلف  -2جدول 

  آلفاي كرونباخ  تعداد سوالات حيطه رديف
 89/0 7 حمايت اساتيد 1
  81/0  4 تعاملات دانشجو 2
 78/0 3 ارتباطات شخصي 3
  82/0  3 آموزش معتبر 4
  83/0  4 يادگيري فعال 5
  86/0  3 استقلال دانشجو 6
  93/0  6 درك دانشجو 7
  93/0  30 جمع كل 
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تر از يك ايجاد كرد كـه بيش ويژهعامل را با مقدار 
 كردنــد.واريــانس را توصــيف ميدرصــد  73/73

  ).3جدول (
 

  گيرييجهو نت بحث
يكي از مراحل اساسي تحقيق گردآوري اطلاعات 

نامه نيز بـه عنـوان يـك مورد نياز آن است. پرسش
وسيله ارزيابي با دو مفهـوم اعتبـار و پايـايي مـورد 

ارزيابي قرار گرفت. با توجه به اينكه يكي از اهـداف 
هـاي مختلـف پژوهش تعيين پايايي و روايي بخش

نامه در يك سري از سوالات نامه بود پرسشپرسش
روايي صوري كافي نداشت ـ كمترين روايي صوري 

درصـد) بـود وميـانگين روايـي 5/12( 22در سوال 
بدست آمد ـ كـه بـا توجـه بـه  76/17صوري نيز 

نظرات متخصصين آمـوزش پزشـكي، تغييراتـي در 
سوالات داده شد ونظرات اصلاحي اعمـال شـد. در 

  DELESنامه پرسشنسخه فارسينتايج بررسي تحليل عاملي-3جدول
aRotated Component Matrix 

 Component 

1 2 3 4 5 

q1   80/0   

q2   77/0   

q3   86/0   

q4   71/0   

q5   73/0   

q6   51/0   

q7   56/0   

q8     74/0 

q9     79/0 

q10     74/0 

q11     .66/0 

q12  41/0  .44/0  

q13    57/0  

q14    56/0  

q15    82/0  

q16    70/0  

q17    64/0  

q18    49/0  

q19  72/0    

q20  75/0    

q21  75/0    

q22  78/0    

q23  78/0    

q24  74/0    

q25 82/0     

q26 8/0     

q27 74/0     

q28 91/0     

q29 91/0     

q30 91/0     
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ها با توجه بـه ايي صوري تعدادي از سؤالبررسي رو
ها داده نظر اساتيد آموزش پزشكي تغييراتي در آن

  شد و مورد پذيرش قرار گرفت. 
و  30/0نســـبت روايـــي محتـــوايي در بررســـي 

محاسـبه 42/0 ميانگين شـاخص روايـي محتـوايي
نامه اصلاح و از پرسش25، 23، 3گرديد. و سوالات 

، 15، 10، 9، 8( سـوال 12سپس پذيرش شـدند و 
نامه از پرسش )42، 35، 32، 26، 22، 21، 20، 19

  حذف شد.
نامه مذكور جهت انجام پـايلوت همچنين پرسش

نفر از دانشجويان كه مشابه جمعيـت 10در اختيار 
مورد مطالعه بودند توزيع شد و پـس از تكميـل بـا 
محاسبه ضريب آلفاي كرونباخ تجزيه و تحليل شد 

ــل  ــاخ ك ــاي كرونب ــه آلف ــين 935/0ك ــود همچن ب
Reliability  بـود. بـا توجـه بـه  81/0تا  0آن بين

 نامه و بعـد ازيي و روايي بدست آمده در پرسشپايا
اعمــال تغييــرات وانجــام اصــلاحات در نهايــت 

سوالي مورد تأييد قـرار گرفـت كـه  30نامه پرسش
رسـيد. بـا 937/0الفاي كرونباخ مطالعه نهـايي بـه 

شـود توجه به جدول آلفـاي كرونبـاخ مشـاهده مي
) و 93/0( بيشترين آلفا براي حيطه درك دانشـجو

 )78/0( ين آن براي حيطه ارتباطات شخصـيكمتر
 دهد.را نشان مي

در ارزيابي روايي سـازه در مطالعـه حاضـر نتـاج 
 =856/0KMOگيري آزمون شاخص كفايت نمونـه
ــدازه ــرده و ان ــد ك ــترا تأيي ــت بارتل  گيري كروي

)0001/0 P≤ نشــان دهنــده تناســب اســتفاده از (
ت. هاي اين مطالعـه اسـتحـليل عامـلي بـراي داده

  ژه ــعامل با مقادير وي 5هاي اصل در تحليل مؤلفه
درصـد از كــل  7/67بدسـت آمـد كـه  1بيشـتر از 

كه البته تمـامي سـوالات  كردواريانس را تبيين مي
  را در حيطه يك دسته بندي كرده بود.

 7 بـا چـرخش واريمـاكس تأييديتحليل عاملي 
 تر از يك ايجاد كرد كـهبيش ويژهعامل را با مقدار 

كردنـد. زيـر واريـانس را توصـيف ميدرصد 73/73
ها همگنـي خـوبي را نشـان دادنـد و تحليـل شاخه

عاملي اكتشافي برازش قابل قبـولي را بـراي مـدل 
هـاي . اسـامي عوامـل اصـلي محورعاملي نشان داد

هـا پيشـنهاد سوالات حفظ شـد. البتـه در چرخش

اي با هم حيطه جداگانه 13 و 11 و 7شده سوالات 
  تشكيل دهند.را 

در پژوهشي با عنـوان بررسـي محـيط يـادگيري 
آموزش مجازي در آمـوزش عـالي توسـط اسـكات 

گـروه جغرافيـا دانشـگاه والكر و همكـارانش عضـو 
ـــاركوس ـــن م ـــزاس در س ـــالتي تگ ـــال  اي در س

صورت گرفت بدين گونه بود كه اين مطالعـه 2005
   42نفر از دانشجويان انجام شد كه  680بر روي 
مجموعه حمايـت اسـاتيد تعـاملات زير 7 سوال در
همكـاران، ارتباطـات شخصـي ،آمـوزش  دانشجو و

معتبــر، يــادگيري فعــال و اســتقلال دانشــجو، 
بندي شدند. نتايج بررسي همساني دروني بـا دسته

 94/0تـا 75/0استفاده از روش آلفاي كرونباخ بين 
 12/0مقدار ضريب همبستگي نيز بـين بدست آمد.

  ).15( ده شدنشان دا 34/0تا 
ــه ــايي در مطالع ــي و پاي ــي رواي ــراي بررس اي ب

در تركيـه انجـام شـد، نشـان  DELESنامه پرسش
نامه در نسـخه تركـي خـود واجـد داده شد پرسش

  ).19( روايي و پايايي قابل قبولي است
همچنين در مطالعـه ديگـري نسـخه اسـپانيايي 

مورد بررسي قرار گرفت و نتايج  DELESنامه پرسش
نشان داد همساني دروني با اسـتفاده از روش آلفـاي 

 محـور 6است. در اين مطالعه نيز  95/0كرونباخ بين 
 .)20(نامه اصلي مورد تأييد قرار گرفت پرسش

تـوان چنـين ، ميKMOباتوجه به نتيجه آزمون 
گيري كرد كه نتايج حاصل از اين مطالعـه از نتيجه
افي برخوردار بوده است؛ بنابراين استفاده از دقت ك
ــر در محيطروش هــاي هــاي مناســب جهــت تغيي

آموزشي و توجه به تطابق محيط آموزش از راه دور 
با نياز دانشجويان و مخـاطبين و تـدوين راهكـاري 
جهت محيط آموزشي از اهميـت بـالايي برخـوردار 
است چـرا كـه سـبب ارتقـا كيفيـت و اثـر بخشـي 

مندي ي آموزشي شده و در نهايت رضـايتهابرنامه
تحصيلي را در پـي خواهـد داشـت و بايـد در نظـر 
داشت كه به طور كلي هدف عمده ارزيـابي محـيط 

هـا و نيازهـاي روز نگـه داشـتن مهارتآموزشي بـه
ــادگيري در  ــود ي دانشــجويان اســت و موجــب بهب

شـود بـديهي اسـت بـراي هاي آموزشـي ميمحيط
زم اسـت همـواره آمـوزش دستيابي به اين هدف لا

روز مجازي از نظر علمي با محيط آموزشـي كـه بـه
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سـاختهاي فنـي بـا است و از نظـر تجهيـزات و زير
هايي كه نيازهاي آموزشي آنـان را جديدترين روش

  پوشش ميدهد، آشنا باشند.
ايـن  با توجه به يافته هـا، نسـخه فارسـي نهـايي

 بـراي واندتنامه ابزاري پايا و معتبر است و ميپرسش
بـراي ارزيـابي مقاصد تحقيقـاتي، آموزشـي و عملـي 

   استفاده شود.محيط يادگيري آموزش مجازي 
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  لاوشه CVRجدول مقادير  -1ضميمه 
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Abstract 
Background: The assessing of distance education learning environments is the key to high-
quality student-centered curriculum. A comprehensive, valid and reliable tool is essential in 
order to lead such evaluation. One of the patterns to measure the learning environment is 
DELES (distance education learning environments survey) measurement tool which is a 
specialized questionnaire to assess distance learning environment setting. 
Methods: This is a descriptive and analytic study. The study population is the distance 
medical education students of Iran University of medical science in master of sciences. The 
method of collecting data on the implementation of this project was census sampling method 
and the sample size included 150 students. Content and face validity was evaluated with 20 
experts familiar with clinical education and structural validity evaluated using factor analysis 
method. Reliability stability was assessed through test - retest and internal consistency 
reliability was measured using Cronbach's alpha co-efficiency and whole data analyzed using 
SPSS 16 Software. 
Results: The DELES Questionnaire with an average score of 77.10 ± 17.8 (64%) of 120 was 
obtained good rating in the assessment. The content validity of the questionnaire was 
confirmed. Average content validity of the ratio (CVR) 0.30 was calculated, and 12 questions 
eliminated at this stage. Content validity of the Index (CVI) was calculated 0.42. In 
exploratory factor analysis of KMO, 0.856 was achieved, and the Bartlett test was significant: 
(p≤0.0001) Seven factors were confirmed that basis of a few questions was changed 
(coverage of variance=73.739%). Cronbach's alpha coefficient of the questionnaire was 
0.937. 
Conclusion: The modified "DELES" Questionnaire in Persian language including 30 
questions was presented with appropriate psychometric conditions that could be applied to 
assess distance education learning environments in medical education students of our 
country. 
  
Keywords: Educational Environment, DELES questionnaire, Validity and reliability 


